QUEJA 39/2012

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO DE
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL
ESTADO DE YUCATAN, RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR, INSTAURADO CON MOTIVO DE LA QUEJA O DENUNCIA
PRESENTADA POR EL C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA EN SU CALIDAD
DE REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE TECOH DE ESTE INSTITUTO
ELECTORAL, EN CONTRA DE LOS CC. ROLANDO RODRIGO ZAPATA
BELLO, DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ Y RAUL FELIPE QUINTAL
CARVAJAL, POR LA PROBABLE COMISION DE ALGUNA FALTA O FALTAS
PREVISTAS Y CONTEMPLADAS POR LA LEY DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE YUCATAN.

Meérida, Yucatan, México, a los veintidds dias del mes de mayo del afio dos mil

VI S T O: para resolver el expediente identificado al rubro, y: - ==-==---------

“RESULTANDOS"

tiene por recibido ante la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto de

PRIMERO: Que en fecha 17 diecisiete de mayo de 2012 dos mil doce, se )
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, N

escrito de denuncia y/o queja de fecha 11 once de mayo de 2012 dos mil doce,
suscrito por el C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA, en su caracter de
representante propietario del PARTIDO ACCION NACIONAL ante el Con
Municipal de Tecoh del Instituto de Procedimientos Electorales y Participa
Ciudadana del Estado de Yucatan, en contra de los CC. ROLANDO RODRIGO
ZAPATA BELLO, DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ y RAUL FELIPE QUINTAL
CARVAJAL, en razén de la probable comision de alguna falta o faltas previstas y

sancionadas por la Ley Electoral aplicable y vigente en el Estado de Yucatan.- - - -

Al respecto es necesario recalcar que el denunciante o quejoso dentro de su
escrito de denuncia y/o queja refirid que las partes denunciadas contravinieron los
articulos 204 fraccion VII y 337 fraccion VI de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan. - - - - - --- - - - === - - ===

SEGUNDO: Mediante acuerdo de fecha 18 dieciocho del mes de mayo del
presente ano, se admitié al tramite de la denuncia entablada por el C. FELIPE
AUDOMARO MAY ITZA en su caracter de representante propietario de
PARTIDO ACCION NACIONAL ante el Consejo Municipal de Tecoh del Instity
de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yu \
en terminos de lo establecido en los articulos 16 y 17 de la Constitugion Politica gg
los Estados Unidos Mexicanos y los articulos 364, 366, la Ley d e
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Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan; asi como de los
articulos 16, 18 incisos a) y b) y 64 del Reglamento para el Desahogo de las
Denuncias y Quejas del Instituto de Procedimientos Electorales y Participacion

Ciudadana del Estado de Yucatan.-----------------------coc--n-

TERCERO: En cumplimiento a lo ordenado mediante proveido de fecha 18
dieciocho de mayo del afio dos mil doce, es que el dia 20 veinte de mayo de la
presente anualidad se celebrd en las oficinas adjuntas de la Secretaria Ejecutiva
de este Instituto Electoral, la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el
articulo 369 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales y Participacion
Ciudadana del Estado de Yucatan, a la cual comparecieron el quejoso y los
sujetos denunciados, previa notificacion que se les hiciera para que comparezcan
a desahogar las diligencias correspondientes los efectos legales pertinentes, cuyo

resultado se inserta para mayorclaridad: - - ---------=-----=-c--cc------

“ SECRETARIA EJECUTIVA DELCONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO DE
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE YUCATAN

Meérida, Yucatan a 20 veinte de mayo de 2012 dos mil doce
QUEJA EN PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR 39/2012
PROMOVENTE: C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA

En cumplimento a lo ordenado mediante proveldo de fecha doce de mayo del afip 20
dos mil doce, el dia 14 calorce de mayo de la presenle anualidad se celebrd en las oficinas
adjuntas de la Secrefaria Efecutiva de este instituto Elecforal, la audiencia de pruebas y alegatos a
gue se refiere el articulo 369 de la Ley de Inslituciones y Procedimientos Eleclorales y
Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, a la cual comparecieron el quejoso y los sujetas
denunciados, misma cuyo defalle es del fenor siguiente:

INICIO DE LA DILIGENCIA

“EN LA CIUDAD DE MERIDA YUCATAN, SIENDO LAS 9:30 NUEVE HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DIA 20 VEINTE DE MAYQ DEL ANO 2012 DOS MIL DOCE. HORA
FECHA SENALADAS PARA EL DESAHOGO DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS A
QUE SE REFIERE EL ARTICULD 369 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE YUCATAN, CONSTITUIDOS

N LAS INSTALACIONES QUE OCUPA LA SALA DE JUNTAS PLANTA BAJA DE LA OFICINA
DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, ANTE LA PRESENCIA
DEL LICENCIADO EN DERECHO CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ, SECRETARIO
EJECUTIVO DEL CONSEJO GENERAL DE ESTE INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO,
QUIEN EN ESTE ACTO NOMBRA A LOS LICENCIADOS EN DERECHO, MARIO EDUARDO
CENTURION CHAN, ALICIA DEL PILAR LUGO MEDINA, JUAN CARLOS ECHEVERRIA DIAZ Y
MARCIAL GERMAN GOMEZ PEREZ, MISMAS PERSONAS QUIENES COADYUVARAN EN EL
DESARROLLO Y DESAHOGO DE LAS PRESENTES AUDIENCIAS Y QUIENES PORTAN Y SE
IDENTIFICAN CON CREDENCIAL QUE LO ACREDITA COMO EMPLEADO DE ESTA
INSTITUCION, CUYAS COPIAS SE ANEXARAN A LA PRESENTE ACTA, POR LO QUE CON
FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 14, 16, 17 Y 41 BASE Il
APARTADO D) DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO
125, PARRAFO 1, INCISOS A) Y B), 367, 368 Y 369 DE LA LEY DE INSTITUCIONE
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES EN EL ESTADO DE YUCATAN: NUMERALES 62, 64, 6
69 DEL REGLAMENTO PARA EL DESAHOGO DE LAS DENUNCIAS Y QUEJAS DEL INSTITU
ELECTORAL DEL ESTADO: ASI COMO POR LO ORDENADO MEDIANTE PROVEIDO D
FECHA 18 DIECIOCHO DEL MES DE MAYO DEL ANO 2012 DOS MIL DOCE DEL ANO E
CURSO, EMITIDO POR ESTA SECRETARIA EJECUTIVA DENTRO DEL EXEEDIENTE EN EL
QUE SE ACTUA, PROVEIDO EN EL QUE SE ORDENO CITAR: 1.- ENPE AUDOMARO
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MAY ITZA 2- C. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO 3- EL C. DAFNE DAVID LOPEZ
RODRIGUEZ ¥ 4.- C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL « == = ==+ c s o moacmmacccacicaaes

LOS MENCIONADOS ANTERIORMENTE COMPARECEN ANTE ESTA AUTORIDAD
CON EL FIN DE DESAHOGAR LA AUDIENCIA DE MERITO,

RELACION DE COMPARECIENTES

COMPARECE POR LA PARTE DENUNCIANTE, EL C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA QUIEN
SE IDENTIFICA CON ORIGINAL DE SU CREDENCIAL DE ELECTOR CON NUMERO DE FOLIO
0810013866504; DOCUMENTO CUYO ORIGINAL SE LE DEVUELVE AL INTERESADO Y SE
ORDENA AGREGAR UNA COPIA DEL MISMO COMO ANEXO A LA PRESENTE ACTA ACTO
SEGUIDO, SE LE RECONOCE AL COMPARECIENTE LA PERSONERIA CON LA QUE SE
OSTENTA, MISMA QUE SE ACREDITA CON LAS CONSTANCIAS EXISTENTES EN EL
EXPEDIENTE QUE NOB OCUPA - === =2t st mmm s s s s s s s et e e e cdmcsotcma s

ASI MISMO, COMPARECE POR LA PARTES DENUNCIADA, EL LICENCIADO MITSUO TEYER
MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO,
PERSONALIDAD QUE ACREDITA CON EL TESTIMONIO ORIGINAL DEL ACTA NUMERO
CIENTO ONCE DE FECHA ONCE DE MAYO DE DOS MIL DOCE, PASADA ANTE LA FE DEL
LICENCIADO ANTONIO RICARDO PASOS CANTO, NOTARIO PUBLICO NUMERO OCHENTA Y
SEIS DEL ESTADO DE YUCATAN, MEDIANTE EL CUAL SE LE OTORGA PODER PARA
PLEITOS Y COBRANZAS Y TODOA CLASE DE ASUNTOS JUDICIALES, ASUNTOS
LABORALES Y PARA ACTOS DE ADMINISTRACION, POR LO QUE AL DAR FE ESTA
AUTORIDAD DE DICHO TESTIMONIO, QUIEN SE IDENTIFICA CON ORIGINAL DE SU
CREDENCIAL DE ELECTOR CON NUMERQ DE FOLIO 0329066644524 DOCUMENTO C
ORIGINAL SE LE DEVUELVE AL INTERESADO Y SE ORDENA AGREGAR UNA COFI
MISMO COMO ANEXO A LA PRESENTE ACTA. ACTO SEGUIDO, SE LE RECONOCE
COMPARECIENTE LA PERSONERIA CON LA QUE SE OSTENTA, PARA TODOS LO FINES
QUE HAYA A LUGAR DENTRO DEL EXPEDIENTE EN EL QUE SE ACTUA <= == == cnamm =un-

ASIMISMO COMPARECE EL LICENCIADO MITSUO TEYER MERCADO, EN
REFRESENTACION DEL C DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ, Y DE RAUL FELIPE
QUINTAL CARVAJAL, EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO DE
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE
YUCATAN, PERSONALIDAD DEL COMPARECIENTE QUE OBRA EN LOS ARCHIVOS DE ESTE
INSTITUTO ¥ TODA VEZ QUE TANTO EL C. DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ. CANDIDATO
A DIPUTADO DE MAYORIA RELATIVA FOR EL DECIMO CUARTO DISTRITO UNINCGMINAL
ELECTORAL, AS/ COMO EL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE TECOH, YUCATAN, FUERON
POSTULADOS POR EL FARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL PARA EL PRESENTE
PROCESO ELECTORAL DOS MIL DOCE, SOLICITO QUE SE ME TENGA POR RECONOCIDA
LA PERSONALIDAD QUE SOLICITO, EN RAZON DE QUE EL PARTIDO POLITICO QUE
REPRESENTO ES GARANTE, TANTO DE LA PROPIA CONDUCTA COMO LA DE SUS
MIEMBROS CANDIDATOS Y DE LAS PERSONAS RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES,
SITUACION, QUE EN LA PRESENTE ACONTECE, ME PERMITO REFORZAR M| DICHO
HACIENDO ENTREGA DE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA MARCADA CON EL NUMERO
S3EL034/2004, UBICADA EN LA COMPILACION OFICIAL DE JURISPRUDENCIA Y TESIS
RELEVANATES 19897-2005, PAGINAS 754, 756, QUE EN SU RUBRO DICE: PARTIDOS
POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS
RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES, MISMAS QUE ENTREGO FPARA MAYOR
ABUNDAMINETO SOBRE EL TEMA. QUE ATENTO A LO MANIFESTADO Y SOLICITADO POR
EL COMPARECIENTE EN RELACION A SUS SOLICITUD DE LE SEA RECONOCIDA _EL
CARACTRER DE REPRESENTANTE DE LAS PERSONAS C DAFNE DAVID LQPE
RODRIGUEZ, Y DE RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, ESTA AUTORIDAD ACUERDA
RECONOCE AL COMPARECIENTE LA PERSONERIA CON BASE A LOS ARGUMENTO
EXPONE, EN VIRTUD DE ENCONTRARSE AJUSTADO A DERECHO Y AGREGUESE
ESCRITO QUE EXHIBE DE LA TESIS INVOCADA A LOS AUTOS DEL PRESENTE EXPEDIE.
AS! COMO SE ORDENA INSERTAR EN EL CUERPO DE ESTA AUDIENCIA LA TESI
INVOCADA PARA LOS FINES QUE HAYA LUGAR

INICIO DE LA DILIGENCIA.

QUE SIENDO LAS 10:05 DIEZ HORAS CON CINCO MINUTOS DEL DIA QUE SE ACTUA, EL C.
FELIPE AUDOMARO MAY ITZA, REPRESENTANTE PROPIETARIO POREL PARTIDO ACCION
NACIONAL ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE TECOH D utTc DE
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PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE
YUCATAN, MANIFIESTA: EN CUANTO A LA PERSONALIDAD DEL C. LIC. MITSUOD TEYER
MERCADO QUIEN COMPARECE EN REPRESENTACION DE LOS DENUNCIADOS DAFNE
DAVID LOPEZ MARTINEZ ¥ RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, ESTA REPRESENTACION LA
OBJETA EN CUANTO QUE NO SE ACREDITA CON DOCUMENTO IDONEQG, ¥ PIDO SE LES
TENGA POR NO PRESENTADOS EN LA PRESENTE AUDIENCIA Y PERDIDOS LOS
DERECHOS EN ESTA PUDIERAN PODIDO EJERCER. CON LA REPRESENTACION Y
PERSONALIDAD QUE ESTA AUTORIDAD ME HA RECONOCIDO COMPAREZCO A LA
PRESENTE AUDIENCIA A FIN DE AFIRMARME Y RATIFICARME DE MI ESCRITO DE FECHA
ONCE DE MAYO Y QUE FUERA PRESENTADO EL DIA QUINCE DE MAYO DE ESTE ANO,
ASIMISMO OFREZCO LAS SIGUIENTES PRUEBAS: 1- DOCUMENTAL PUBLICA
CONSISTENTE EN TODAS Y CADA UNAS DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES QUE
INTEGRAN EL PRESENTE PROCEDIMIENTO EN CUANTO FAROREZCAN LAS
PRETENCIONES DE M| REPRESENTADO; 2.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO,
LEGAL Y HUMANA EN CUENTO FAVOREZCAN A LAS PRETENCIONES DE M
REPRENTADO.

QUE SIENDO LAS 10:10 DIEZ HORAS CON DIEZ MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA,
SE SENALA QUE EN RELACION A LO MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL C.
FELIPE AUDOMARO MAY ITZA EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE PROPIETARIO POR
EL PARTIDO ACCION NACIONAL ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE TECOH DEL INSTITUTO
DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE
YUCATAN, Y CON RELACION A LO OBJETADO RESPECTO A LA PERSONALIDAD DEL LIC.
MITSUOC TEYER MERCADQO, NO SE ACCEDE POR LO ANTERIORMENTE ACORDADO
ESTA AUTORIDAD EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE Y CON RELACION A
PRUEBAS ESTAS SE DESAHOGARAN EN LA ETAPA CORRESPONDIENTE EN LA PRESENTE
AUDIENCIA EN TERMINOS DEL ARTICULO 369 FRACC. lll DE LA LEY ELECTORAL ————

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, COMPARECE EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO, EN
REFRESENTACION DEL CIUDADANO ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO, QUIEN SE
IDENTIFICA CON CREDENCIAL DE ELECTOR CON FOLIO 0329066644524, ACTO MISMO EN M
EL CUAL SE DECLARA RECONOCIDA SU PERSONALIDAD, MISMA QUE YA HA SIDO
ACREDITADA ANTE ESTE INSTITUT O == - == s mm s o e e e e e ete e e e e

QUE SIENDO LAS 10:17 DIEZ HORAS CON DIECISIETE MINUTOS, EN EL US0 DE LA VOZ EL
COMPARECIENTE MANIFIESTA: EN VIRTUD DEL EMPLAZAMIENTO EFECTUADDO POR LA
SECRETARIA EJECUTIVA DE ESTE INSTITUTO EN RELACION AL EXPEDIENTE 39/2012 ﬁ
VENGO A DAR PUNTUAL CONTESTACION A LA QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE MI
REPRESENTADO EN VIRTUD DE LA PERSONALIDAD PREVIAMENTE RECONOCIDDA POR
ESTE ORGANO ELECTORAL. LO ANTERIOR, A TRAVES DE ESCRITO CONSISTENTE EN
DIEZ FOJAS UTILES FIRMADAS AL MARGEN Y AL CALCE, SIGNADAS POR EL DE LA VOZ,
DEL CUAL ME AFIRMO Y ME RATIFICO EN TODAS Y CADA UNAS DE SUS PARTES. EN
RELACION A LAS PRUEBAS QUE SE OFRECEN PARA DESVIRTUAR LA QUEJA
INTERPUESTA EN CONTRA DE M| REPRESENTADO, ME FERMITO ENUMERARLAS: 1.-
INSTUMENTAL DE ACTUACIONES CONSISTENTES EN TODAS Y CADA UNO DE LOS
ELEMENTOS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE ¥ QUE DE ALGUNA FORMA BENEFICIA A MIS
INTERESES Y DE M| REFRESENTADO; 2.- PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL
¥ HUMANO EN TODO LO QUE BEBEFICIE A MIS INTERESES Y DE Ml REPRESENTADO ———

QUE SIENDO LAS 10:23 DIEZ HORAS CON VEINTITRES MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE
ACTUA, SE SENALA QUE EN RELACION A LO MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL
LIC. MITSUO TEYER MERCADO EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE DEL DEMANDADO
LIC. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO, TENGASE POR CONTESTADA LA DEMANDA
CON EL ESCRITO QUE PRESENTA LO CUAL SE ORDENA ENGROSAR AL EXPEDIENTE C
TODOS SUS ALCANCES LEGALES MATERIA DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO Y JO
RELACION A LAS PRUEBAS, SE ADMITEN Y SE DESAHOGARAN EN SU ETAPA PROCEBAL
CORRESFONDIENTE, PARA ACORDAR LO CONDUCENTE EN LA ETAPA PROCESAL
CON I ERNA = =« s e e e e e e e e

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, COMPARECE EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO, E
SU CARACTER DE REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO DE PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES DEL ESTADC DE YUCATAN, EN REPRESENTACION DE C. DAFNE DAVID
LOPEZ RODRIGUEZ, QUIEN SE IDENTIFICA CON CREDENCIAL DE ELECTOR CON FOLIO
0328066644524, ACTO MISMO EN EL CUAL SE DECLARA RECONGOCIDA SU PERBONAMDAD,
MISMA QUE YA HA SIDO ACREDITADA ANTE ESTE INSTITUTO.
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CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, SIENDO LAS 10:25 DIEZ HORAS CON VEINTICINCO
MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE LE CONCEDE EL USO DE LA PALABRA AL
C. LICENCIADO MITSUO TEYER MERCADO, EN REFRESENTACION DEL DEMANDANDO, EL
C. DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ, EN CONSECUENCIA SE LE CONCEDE EL USO DE LA
VOZ A FIN DE QUE MANIFIESTE LO QUE A SU DERECHOQO LE CORRESPONDA: EN VIRTUD
DEL EMPLAZAMIENTO EFECTUADO POR LA SECRETARIA EJECUTIVA DE ESTE INSTITUTO
EN RELACION AL EXPEDIENTE 39/2012, VENGO A DAR PUNTUAL CONTESTACION A LA
QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE M| REPRESENTADO EN VIRTUD DE LA
PERSONALIDAD PREVIAMENTE RECONOCIDA POR ESTE ORGANO ELECTORAL, LO
ANTERIOR, A TRAVES DE ESCRITO CONSISTENTE EN NUEVE FOJAS UTILES FIRMADAS AL
MARGEN Y AL CALCE, SIGNADAS POR EL LICENCIADO DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ,
EN SU CARACTER DE CANDIDATC A DIPUTADO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL POR EL DISTRITO ELECTORAL DECIMC CUARTO, DEL CUAL ME AFIRMO Y
ME RATIFICO EN TODAS Y CADA UNAS DE SUS PARTES. EN RELACION A LAS PRUEBAS
QUE SE OFRECEN PARA DESVIRTUAR LA QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE MI
REPRESENTADO, ME PERMITO ENUMERARLAS: 1.- INSTUMENTAL DE ACTUACIONES
CONSISTENTES EN TODAS Y CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE OBRAN EN EL
EXPEDIENTE Y QUE DE ALGUNA FORMA BENEFICIA A MIS INTERESES Y DE Ml
REPRESENTADOQ; 2.- PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO EN
TODO LO QUE BEBEFICIE A MiS INTERESES Y DE M| REPRESENTADO.-----=-------sc==x

QUE SIENDO LAS 10:30 DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE
ACTUA, SE SENALA QUE EN RELACION A LO MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE
LIC. MITSUO TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL DEMANDADO DAFNE DA
LOPEZ RODRIGUEZ, TENGASE POR CONTESTADC LA DEMANDA CON EL ESCRITO QUE
EXHIBE EL CUAL SE ORDENA ENGROSAR AL EXPEDIENTE DE CUENTA CON TODAS SUS
ALCANCES LEGALES MATERIA DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO Y CON RELACION A LAS
PRUEBAS, SE ADMITEN Y SE DESAHOGARAN EN SU ETAPA PROCESAL
CORRESPONDIENTE, PARA ACORDAR LO CONDUCENTE EN LA ETAPA PROCESAL QUE
CONCIERNA - = - — s s s o e s e m e scdemcaaan q

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, COMPARECE EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO, EN
SU CARACTER DE REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO DE PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES DEL ESTADO DE YUCATAN, EN REPRESENTACION DE C. RAUL FELIPE &
QUINTAL CARVAJAL, QUIEN SE IDENTIFICA CON CREDENCIAL DE ELECTOR CON FOLIO
0329066644524, ACTO MISMO EN EL CUAL SE DECLARA RECONOCIDA SU PERSONALIDAD,
MISMA QUE YA HA SIDO ACREDITADA ANTE ESTE INSTITUTO.-=-==ceeemcecnanancnnn-

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, SIENDO LAS 10:35 DIEZ HORAS CON TREINTA Y
INCO MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE LE CONCEDE EL USO DE LA
ALABRA AL C. LICENCIADO MITSUO TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL

DEMANDANDO, EL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL. EN CONSECUENCIA SE LE

CONCEDALE EL USO DE LA VOZ A FIN DE QUE MANIFIESTE LO QUE A SU DERECHO LE

CORRESPONDA: EN VIRTUD DEL EMPLAZAMIENTO EFECTUADO POR LA SECRETARIA

EJECUTIVA DE ESTE INSTITUTO EN RELACION AL EXPEDIENTE 39/2012, VENGO A DAR

PUNTUAL CONTESTACION A LA QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE M| REPRESENTADO

EN VIRTUD DE LA PERSONALIDAD PREVIAMENTE RECONOCIDA POR ESTE ORGANO

ELECTORAL, LO ANTERIOR, A TRAVES DE ESCRITO CONSISTENTE EN NUEVE FOJAS

UTILES FIRMADAS AL MARGEN Y AL CALCE, SIGNADAS POR EL CIUDADANO RAUL FELIPE

QUINTAL CARVAJAL, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE DE TECOH

YUCATAN POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL CUAL ME AFIRMO Y

ME RATIFICO EN TODAS Y CADA UNAS DE SUS PARTES. EN RELACION A LAS PRUEBAS

CONSISTENTES EN TODAS Y CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE OBRA "‘

EXPEDIENTE Y QUE DE ALGUNA FORMA BENEFICIA A MIS INTERESES Y Q
REPRESENTADO; 2- PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMA
TODO LO QUE BENEFICIE A MIS INTERESES Y DE M| REPRESENTADO, - -~ «~=s=--=r=->-

QUE SIENDO LAS 10:42 DIEZ HORAS CON CUARENTA Y DOS MINUTOS DE LA FECHA E
QUE SE ACTUA SE SENALA QUE EN RELACION A LO MANIFESTADO POR EL
COMPARECIENTE EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL
DEMANDADO C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL TENGASE POR CONTESTADO LA
DEMANDA CON EL ESCRITO EXHIBIDO Y SE ORDENA ENGROSAR AL EXREDIENKS DE EN
EL QUE SE ACTUA CON TODAS SUS ALCANCES LEGALES Y CON R

Pagina 5 de 30



PRUEBAS. SE ADMITEN Y SE DESAHOGARAN EN SU ETAPA PROCESAL
CORRESPONDIENTE, PARA ACORDAR LO CONDUCENTE EN LA ETAPA PROCESAL QUE
CONGCIERNA = = = <= = === == mm e mmmemammseesmmmsmamsssacecooo—cassazesm====

VISTA A LAS PARTES Y ADMISION DEL MATERIAL PROBATORIO OFRECIDO

EN REPRESENTACION DE LA SECRETARIA EJECUTIVA DEL CONSEJO GENERAL DE ESTE
INSTITUTO ELECTORAL, SE ACUERDA: VISTO EL MATERIAL PROBATORIO APORTADO
POR EL DENUNCIANTE EN EL PRESENTE ASUNTO, EL CUAL SE ENCUENTRA
IDENTIFICADO EN EL CAPITULO DE PRUEBAS DEL ESCRITO INICIAL, RECIBIDO ANTE ESTA
AUTORIDAD EL DIA 17 DIECISIETE DE MAYO DEL ANO EN CURSO Y CON EL OBJETO DE
PROVEER LO CONDUCENTE RESPECTO A SU ADMISION Y DESAHOGO, LA SECRETARIA
DEL COMNSEJO GENERAL DE ESTE INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO, ACUERDA:------

QUE CON FUNDAMENTQ EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 369 FRACCION Il, DE LA LEY
DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES EN RELACION DEL ARTICULO 69
DEL REGLAMENTO PARA EL DESAHOGO DE LAS DENUNCIAS Y QUEJAS DE ESTE
INSTITUTO ELECTORAL, ACUERDA QUE SE TIENEN POR ADMITIDAS TODAS Y CADA UNA
DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES EN TERMINOS DE LO PLASMADQ EN EL
ARTICULO 369 FRACC. | DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES DEL ESTADO DE YUCATAN - - - - -~ - o cmmmmmmm e oo oo

CONTINUANDO CON LA AUDIENCIA CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 369 FRACCION
ll, SE LE CONCEDE EL USO DE LA VOZ AL DEMANDANTE EL C. FELIPE AUDOMARO
ITZA QUIEN MANIFIESTA: EN ESTE ACTO SOLICITO EL DESAHOGO DE LAS PRUEBAS
AQUI OFRECI EN MI ESCRITO INICIAL DE DEMANDA Y EN LA PRESENTE AUDIENCIA POR
LO QUE SOLICITO EL PERFECCIONAMIENTO DE LA PRUEBA TECNICA IDENTIFICADA CON
EL NUMERO DOS DEL APARTADO DE PRUEBAS DEL ESCRITO DE DEMANDA, ASIMISMO
EN CUANTO A LAS DEMAS PROBANZAS SOLICITO SE TENGA POR PERFECCIONADA EN
CUANTO A SUNATURALEZA, YA QUE NO NECESITA DE TRAMITE ESPECIAL. - ====~=-=---

SEGUIDAMENTE ESTA AUTORIDAD, EN VIRTUD DE QUE NO EXISTE IMPEDIMENTO LEGAL
ALGUNO, ENGROCESE LAS PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE EN
VIRTUD DE ENCONTRARSE AJUSTADA A DERECHO. UNA VEZ OFRECIDAS LAS PRUEBAS
SE CONCLUYE EL USC DE LA VOZ POR EL REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL DEL MUNICIPIO DE TECCH, YUCATAN, EL C. FELIPE AUDOMARO MAY

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, SE LE CONCEDE EL USO DE LA VOZ AL LIC. MITSUO
TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO
QUIEN MANIFIESTA: EN RELACION A LA ETAPA PROCEDIMENTAL QUE NOS OCUFPA, A

ESTA AUTCRIDAD SOLICITO QUE SE TENGAN POR DESESTIMADAS LAS PRUEBAS |
OFRECIDAS POR EL QUEJOSO EN RAZON QUE NO DESCRIBEN LAS CIRCUNSTANCIAS DE
MODO TIEMPO Y LUGAR, Y DE SU SIMPLE APRECIACION SON DOCUMENTOS SIMPLES
QUE NI S| QUIEREA PUEDEN COTEJARSE CON LA REALIDAD. EN RELACION A LAS
DE QUE NO REQUIEREN TRAMITE ESPECIAL PARA SU PERFECCIONAMIENTO, EN RAZON

PRUEBAS OFRECIDAS POR EL DE LA VOZ, SOLICITO QUE SEAN ADMITIDAS Y EN VIRTUD
DE QUE ESTAS SE DESAHOGAN POR SU PROPIA Y ESPECIAL NATURALEZA, SOLICITO SE
SIRVA A VALORARLAS EN EL MOMENTO PROCESAL OPORTUNG.- - === == -=====cccouu-
CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, SE LE CONCEDE EL USO DE LA VOZ AL LIC. MITSUQ
TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C. DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ
QUIEN MANIFIESTA: EN RELACION A LA ETAPA PROCEDIMENTAL QUE NOS OCUPA, A
ESTA AUTORIDAD SOLICITO QUE SE TENGAN POR DESESTIMADAS LAS PRUEBAS
OFRECIDAS POR EL QUEJOSO EN RAZON QUE NO DESCRIBEN LAS CIRCUNSTANCIAS DE
MODO TIEMPQ Y LUGAR, ¥ DE SU SIMPLE APRECIACION SON DOCUMENTOS SIMA
QUE NI SI QUIEREA PUEDEN COTEJARSE CON LA REALIDAD. EN RELACION YA
PRUEBAS DFRECIDAS FOR EL DE LA VOZ, SOLICITO QUE SEAN ADMITIDAS Y EN VIR

DE QUE NO REQUIEREN TRAMITE ESPECIAL PARA SU PERFECCIONAMIENTO, EN RAZOR

DE QUE ESTAS SE DESAHOGAN POR SU PROPIA Y ESPECIAL NATURALEZA, SOLICITO S¥
SIRVA A VALORARLAS EN EI. MOMENTO PROCESAL OPORTUNO - - -+ - —<sseccecccnnnn-

CONTINUANDO CON LA DILIGENCIA, SE LE CONCEDE EL USO DE LA VOZ AL LIC. MITSUO
TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL
QUIEN MANIFIESTA: EN RELACION A LA ETAPA PROCEDIMENTAL QUE NOS ORUPA, A
ESTA AUTORIDAD SOLICITO QUE SE TENGAN POR DESESTIMADAS PRUEBAS
OFRECIDAS POR EL QUEJOSO EN RAZON QUE NO DESCRIBEN LAS CIRCUNS
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MODO TIEMPO Y LUGAR, ¥ DE SU SIMPLE APRECIACION SON DOCUMENTOS SIMPLES
QUE NI SI QUIEREA PUEDEN COTEJARSE CON LA REALIDAD. EN RELACION A LAS
PRUEBAS OFRECIDAS POR EL DE LA VOZ, SOLICITO QUE SEAN ADMITIDAS Y EN VIRTUD
DE QUE NO REQUIEREN TRAMITE ESPECIAL PARA SU PERFECCIONAMIENTO, EN RAZON
DE QUE ESTAS SE DESAHOGAN POR SU PROPIA Y ESPECIAL NATURALEZA, SOLICITO SE
SIRVA A VALORARLAS EN EL MOMENTO PROCESAL OPORTUNO, -« ==+ ==vmremmecannn

ALEGATOS

EN REPRESENTACION DE LA SECRETARIA EJECUTIVA DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL
ESTADO DE YUCATAN, SE HACE CONSTAR QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 369
FRACC. IV DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL
ESTADO DE YUCATAN, SIENDO LAS 11:07 ONCE HORAS CON SIETE MINUTOS DE LA
FECHA EN QUE SE ACTUA. SE CONTINUA CON EL DESAHOGO DE LA PRESENTE
DILIGENCIA, CORRESFONDIENTE A LA ETAPA DE ALEGATOS, EN LA QUE SE CONCEDE EL
USO DE LA PALABRA HASTA POR UN TIEMPO DE 15 MINUTOS, AL REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE TECOH
DEL ISNTITUTO DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL
ESTADO DE YUCATAN, EL C. FELIPE AUDOMAROMAY ITZA - - - - -~ cecmvmeieeeceee e s

LA PARTE DENUNCIANTE MANIFIESTA: SOLICITO A ESTA AUTORIDAD ME TENGA POR
FORMULADO LOS ALEGATOS DE LEY, PIDIENDO QUE UNA VEZ QUE SE HAYA ENTRANDO
A VALORAR LAS PRUEBAS APORTADAS, SOLICITO SEAN TOMADAS EN CUENTA
MOMENTC DE FORMULARSE EL PROYECTO DE RESOLUCION SANCIONANDO A
RESPONSABLES: POR ULTIMO SE LE SOLICITA SE ME EXPIDA COPIAS DE LA PRESEN
AUDIENCIA.

EN REPRESENTACION DE ESTA SECRETARIA QUE SIENDO LAS 11:20 ONCE HORAS CON
VEINTE MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE SENALA QUE EN RELACION A LO
MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL C. FELIPE AUDOMARO MAY [TZA,
REPRESENTANTE PROFIETARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL ANTE EL CONSEJO
MUNICIPAL DE TECOH, YUCATAN. TENGASE POR PRONUNCIADO LOS ALEGATOS DE LA
FARTE ACTORA Y CON RELACION A LO QUE SOLICITA ESTA SE ACORDARA EN SU ETAPA
PROCESAL CORRESFPONDIENTE. AHORA BIEN CON RELACION A LA SOLICITUD DE
COFIAS DE LA PRESENTE AUDIENCIA SE ACUERDA OTORGARLE COPIA SIMPLE DE LA “
PRESENTE EN DONDE CONSTAN LAS FIRMAS DE LAS PARTES QUE EN ELLA

INTERVINIERON AL FINAL DE LA PRESENTE AUDIENCIA.

UNA VEZ CONCLUIDA LA INTERVENCION DEL DENUNCIANTE, SEGUIDAMNTE SE LE
OTORGA EL USO DE LA PALABRA SIENDO LAS 11:23 ONCE HORAS CON VEINTITRES
MINUTOS DEL DIA 20 VEINTE DE MAYO DE 2012, PARA VERTER SUS RESPECTIVOS
ALEGATOS AL LICENCIADO MITSUO TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C.
ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO QUIEN SENALA LO SIGUIENTE: A ESTA SECRETARIA
ME PERMITO FORMULAR LOS ALEGATOS CORRESPONDIENTES A LA CONTESTACION EN
CONTRA DE LA QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE MI REPRESENTADO, PRESENTADA
EN TIEMPO Y FORMA, 2.- TENERME FOR RECONOCIDA LA PERSONALIDAD QUE OSTENTO
Y ADMITIR TODAS Y CADA UNAS DE LAS PRUEBAS ANTERIORMENTE MANIFESTADAS EN
LA PRESENTE AUDICANCIA, DE IGUAL MANERA SOLICITO COPIA SIMPLE DE LA
PRESENTE ACTUACION Y POR ULTIMO A ESTA SECRETARIA PREVIO LOS TRAMITES
PROCEDIMENTALES DE RIGOR PIDO DESECHAR LA QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE
MI REPRESENTADA POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN EL ESCRITO DE MERITO.

EN REPRESENTACION DE ESTA SECRETARIA QUE SIENDO LAS 11:30 ONCE HORAS CON
TREINTA MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE SENALA QUE EN RELACION A

MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL C. LICENCIADO MITSUO TEYER MERCA
EN REPRESENTACION DEL C. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO, TENGAS
PRONUNCIADO LOS ALEGATOS DE LA PARTE DEMANDADA Y CON RELACION A LO R
SOLICITA ESTA SE ACORDARA EN SU ETAPA PROCESAL CORRESPONDIENTE. AH
BIEN CON RELACION A LA SOLICITUD DE COPIAS DE LA PRESENTE AUDIENCIA S
ACUERDA OTORGARLE COPIA SIMPLE DE LA PRESENTE EN DONDE CONSTAN LAS

FIRMAS DE LAS PARTES QUE EN ELLA INTERVINIERON AL FINAL DE LA PRESENTE
AUDIENCIA.

SEGUIDAMNTE SE LE OTORGA EL USO DE LA PALABRA SIENDO LAS 11:33 ONCE HORAS
CON TREINTA Y TRES MINUTOS DEL DIA 20 VEINTE DE MAYO DE 2012, PARA VBRTER SUS
RESPECTIVOS ALEGATOS EL LICENCIADO MITSUO TEYER MERC ANEN
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REPRESENTACION DEL C. DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ, QUIEN SENALA LO
SIGUIENTE: A ESTA SECRETARIA ME PERMITO FORMULAR LOS ALEGATOS
CORRESFPONDIENTES A LA CONTESTACION EN CONTRA DE LA QUEJA INTERPUESTA EN
CONTRA DE MI REPRESENTADO, PRESENTADA EN TIEMPO Y FORMA, 2.- TENERME FPOR
RECONOCIDA LA PERSONALIDAD QUE OSTENTO Y ADMITIR TODAS Y CADA UNAS DE LAS
PRUEBAS ANTERIORMENTE MANIFESTADAS EN LA PRESENTE AUDICANCIA, DE IGUAL
MANERA SOLICITO COPIA SIMPLE DE LA PRESENTE ACTUACION Y POR ULTIMO A ESTA
SECRETARIA PREVIO LOS TRAMITES PROCEDIMENTALES DE RIGOR PIDO DESECHAR LA
QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE M/ REPRESENTADA POR LAS RAZONES
EXPUESTAS EN EL ESCRITO DE MERITO.

EN REPRESENTACION DE ESTA SECRETARIA QUE SIENDO LAS 11:40 ONCE HORAS CON
CUARENTA MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE SENALA QUE EN RELACION A
LO MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL C LICENCIADO MITSUO TEYER
MERCADO, EN REPRESENTACION DEL €. DAFNE DAVID LOPEZ RODRIGUEZ, TENGASE
POR PRONUNCIADO LOS ALEGATOS DE LA PARTE DEMANDADA Y CON RELACION A LO
QUE SOLICITA ESTA, SE ACORDARA EN SU ETAPA PROCESAL CORRESPONDIENTE
AHORA BIEN CON RELACION A LA SOLICITUD DE COPIAS DE LA PRESENTE AUDIENCIA SE
ACUERDA OTORGARLE COPIA SIMPLE DE LA PRESENTE EN DONDE CONSTAN LAS
FIRMAS DE LAS PARTES QUE EN ELLA INTERVINIERON AL FINAL DE LA PRESENTE
AUDIENCIA

SEGUIDAMNTE SE LE OTORGA EL USO DE LA PALABRA SIENDQO LAS 11:45 ONCE HORAS
CON CUARENTA Y CINCO MINUTOS DEL DIA 20 VEINTE DE MAYO DE 2012, PARA VERTER
SUS RESPECTIVOS ALEGATOS EL LICENCIADO MITSUO TEYER MERCADO, BN
REPRESENTACION DEL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, QUIEN SENALA “
SIGUIENTEE A ESTA SECRETARIA ME FPERMITO FORMULAR LOS ALEGATO
CORRESPONDIENTES A LA CONTESTACION EN CONTRA DE LA QUEJA INTERPUESTA EN
CONTRA DE MI REPRESENTADO, PRESENTADA EN TIEMFPO Y FORMA, 2- TENERME POR
RECONOCIDA LA PERSONALIDAD QUE OSTENTO Y ADMITIR TODAS Y CADA UNAS DE LAS
PRUEBAS ANTERIORMENTE MANIFESTADAS EN LA PRESENTE AUDICANCIA, DE IGUAL
MANERA SOLICITO COPIA SIMPLE DE LA PRESENTE ACTUACION Y POR ULTIMO A ESTA
SECRETARIA PREVIO LOS TRAMITES PROCEDIMENTALES DE RIGOR PIDO DESECHAR LA
QUEJA INTERPUESTA EN CONTRA DE M! REPRESENTADA POR LAS RAZONES
EXPUESTAS EN EL ESCRITO DE MERITO

EN REPRESENTACION DE ESTA SECRETARIA QUE SIENDO LAS 11:55 ONCE HORAS CON
CINCUENTA Y CINCO MINUTOS DE LA FECHA EN QUE SE ACTUA, SE SENALA QUE EN
RELACION A LO MANIFESTADO POR EL COMPARECIENTE EL C. LICENCIADO MITSUO
TEYER MERCADO, EN REPRESENTACION DEL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL,
TENGASE POR PRONUNCIADO LOS ALEGATOS DE LA PARTE DEMANDADA Y CON

ELACION A LO QUE SOLICITA ESTA, SE ACORDARA EN SU ETAPA PROCESAL
CORRESPONDIENTE. AHORA BIEN CON RELACION A LA SOLICITUD DE COPIAS DE LA
PRESENTE AUDIENCIA SE ACUERDA OTORGARLE COPIA SIMPLE DE LA PRESENTE EN
DONDE CONSTAN LAS FIRMAS DE LAS PARTES QUE EN ELLA INTERVINIERON AL FINAL
DE LA PRESENTE AUDIENCIA —

EN REPRESENTACION DE LA SECRETARIA DEL CONSEJO GENERAL DE ESTE INSTITUTO
DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE
YUCATAN SE ACUERDA: TENGANSE A LAS PARTES CONTENDIENTES FORMULADO LOS
ALEGATOS QUE A SUS INTERESES CONVINIERON. POR CUANTO A LAS DIVERSAS
MANIFESTACIONES VERTIDAS RESPECTO A LA IMPROCEDENCIA DEL PROCEDIMIENTO,
DIGASE A LOS COMPARECIENTES QUE LAS MISMAS HABRAN DE SER VALORADAS
ATENDIDAS POR EL MAXIMO ORGANO DE DIRECCION DE ESTE INSTITUTO CUANDO
EMITA LA RESOLUCION QUE EN DERECHO CORRESPONDA TODA VEZ QUE SE_HA
DESAHOGADO EN SUS TERMINOS LA AUDIENCIA DE LEY EN EL PRESENY

PROCEDIMIENTO, SE CIERRA EL PERIODO DE INSTRUCCION, POR LO QUE PRO
SECRETARIA A FORMULAR EL PROYECTO DE RESOLUCION DENTRO DEL TH
PREVISTO POR LA LEY, EL CUAL DEBERA SER PRESENTADO AL PRESIDENTE\X
CONSEJO GENERAL DEL |INSTITUTO DE PROCEDIMIENTOS ELECTORALES
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE YUCATAN PARA LOS EFECTOS LEGALES
P N T E D v sp e mm s e sttt i e o i

EN VIRTUD DE LO ANTERIOR, Y TODA VEZ QUE SE HA DESAHOGADO EN SUS TERMINOS
LA AUDIENCIA ORDENADA EN AUTOS, SIENDO LAS 12:10 DOCE HORAS N DJEZ
MINUTOS DEL DIA 20 VEINTE DEL MES DE MAYO DEL ANO DOS MIL DOCE, SE P
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CONCLUIDA LA MISMA, FIRMANDO AL MARGEN Y AL CALCE LOS QUE EN ELLA
INTERVINIERON.= = = == === o s saiscisia s m Svm s m S die s s m S Sm s mwa e s e a Sk s man

POR EL IPEPAC POR LA PARTE ACUSADORA
LIC. CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ. C. FELIPE AUDDOMARQO MAY ITZA
POR LA PARTE DEMANDADA POR LA PARTE DEMANDADA
LIC. MITSUO TEYER MERCADO LIC. MITSUD TEYER MERCADOD

EN REPRESENTACION DEL C. ROLANDO ZAPATA EN REPRESENTACION DEL C. DAFNE DA
BELLO LOPEZ MARTINEZ

POR LA PARTE DEMANDADA

LIC. MITSUO TEYER MERCADO

EN REPRESENTACION DEL C. RAUL FELIPE
QUINTAL CARVAJAL

CUARTO: Ahora bien en virtud de que se ha desahogado en sus términos el
Procedimiento Sancionador Especial previsto en los articulos 364, 365, 366, 367,
368, 369, 370, 371 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Yucatan y los Articulos 6, 7, 14, 15, 19, 20, 23, 27, 29, 31 y en adicion
los aplicables del Reglamento para el Desahogo de las de Denuncias y Quejas del
Instituto de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de
Yucatan, se procede a formular el proyecto de resolucién del expediente en
cuestion, al tenor de los siguientes: - - - -~ -~~~ - - oL

“CONSIDERANDOS"

1.- La Constitucion Politica Del Estado de Yucatan, en su Articulo 16
Apartado “A’", establece que la Organizacion de los procedimientos locales de
eleccion y consulta popular, es una funcion estatal que se realiza a través de un
organismo publico especializado, autéonomo y profesional en su desempefio,
denominado Instituto de Procedimientos Electorales y Participacién Ciudadana del
Estado de Yucatan, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, el
contara en su estructura con una Contraloria Interna, una Unidad Técni
Fiscalizacion, asi como los organismos ejecutivos, técnicos y operativ
necesarios para cumplir con sus funciones. En el ejercicio de esa funcion, son
principios rectores: la legalidad, independencia, imparcialidad, objetividad, certeza
y profesionalizacion. En la integracién de este organismo participan el Poder
Legislativo, los partidos politicos y los ciudadanos, en términos de ley. El Indtituto
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de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan,
es autoridad en la materia. Contara con un Consejo General, que sera su érgano
superior de direccion y estara integrado por cinco consejeros electorales, uno de
los cuales tendra el caracter de Presidente, y concurriran con voz pero sin voto,
los representantes de los partidos politicos y un Secretario Ejecutivo. - ---------

2.- Que los partidos politicos constituyen una de las formas de
organizacion politica mas importantes en el desarrollo electoral de nuestro
pais, siendo el medio a través del cual los ciudadanos participan en la vida
politica. En efecto, la génesis de los partidos politicos responde a la necesidad de
lograr una verdadera representacion nacional en el ejercicio del poder y ha sido
una consecuencia natural de la organizacion politica e ideologica de los
ciudadanos en busca de lograr el acceso a los niveles de gobierno e influir en la
toma de decisiones fundamentales del Estado. Dentro de nuestro sistema juridico,
con base en el marco constitucional, los partidos politicos son entidades de interés
publico y cuyo fin se encamina a promover la participacion del pueblo en la vid
democratica, contribuir a la integracion de la representacion nacional y como
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del
poder publico. Asi tenemos que, la naturaleza juridica de los partidos politicos como
entidades de interés ptblico, deviene de una razon superior que pondera todo
gobierno democratico, toda vez que son el medio legitimo para acceder al poder
Publico, principio que sustenta a todo Estado de derecho. No obstante, es menester
hacer hincapié en que la funcion de las entidades politicas en un Estado
democratico, no soélo se limita a ser el medio a través del cual los ciudadanos
participan en un proceso de eleccion de los gobernantes, sino que se erigen como

entes gue representan una determinada corriente o pensamiento.----------

3.- Que la democracia se sustenta, entre otros valores, en los de la
celebracion de elecciones libres, pacificas y pericdicas; la autenticidad vy
efectividad del sufragio; y por ende, la proteccién del propio ejercicio del voto
contra practicas que constituyan por su naturaleza la induccidn, presion, compra o
coaccion del mismo. Dichos valores se encuentran plasmados en el articulo
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en el Cadigo

Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales. - - - - === === === =ccco--

“JURISDICCION Y COMPETENCIA”

1.- Que el Consejo General del Instituto de Procedimientos Electorale
Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, es competente para sustanciar
resolver la presente queja o denuncia, segun lo dispuesto en los articulos 1 base
V, 4,112, 117, 131 base XXX, base LIV, 349 base |, 362 base | y 370, y las demas

relativos de la Ley de Instituciones de Procedimientos Electorales Estado de
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Yucatan, con ultima reforma publicada en el diario Oficial del Gobierno del Estado
de Yucatan, en fecha 03 de julio del afio 2009 y en los articulos 1, punto 1; 5; 6;
14, base 1 Inciso a); 15; 55 base 1, inciso a) y demas relativos del Reglamento
para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto de Procedimientos
Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, aprobado mediante
acuerdo C.G.-136/2009, de fecha cuatro de diciembre del afio dos mil nueve.

2.- Que Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan,
en su Articulo 334, sefiala quiénes y cuales son los sujetos que pudiesen incurrir
en responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones electorales, las

cuales son |as siguientes! --------ccccrc e c e cec s et a

l. Los partidos politicos

Il. Las agrupaciones politicas estatales.

lll. Los aspirantes, precandidatos y candidatos a carqos de eleccién popular.

IV. Los ciudadanos, o cualquier persona fisica o moral;
V. Los observadores electorales o las organizaciones de observadores electord
VI. Las autoridades o los servidores publicos de cualquiera de los Poderes del
Estado; 6rganos de gobierno municipales; organos autonomos, y cualguier ofro
ente publico.

VIl. Los notarios publicos.

VIIl. Los concesionarios y permisionarios de radio y television.

IX. Las organizaciones de ciudadanos que pretendan formar un partido politico.

X. Las organizaciones sindicales, laborales o patronales, o de cualquier otra
agrupacion con objeto social diferente a la creacién de partidos politicos, asl como
sus integrantes o dirigentes, en lo relativo a la creacion y registro de partidos
politicos.

Xl. Los ministros de culto, asociaciones, iglesias o agrupaciones de cualquier
religion

XIl. Los demas sujetos obligados en los términos de la presente Ley. - ---------

Por lo tanto corresponde entrar al analisis de la litis del expediente en
cuestion, a efecto de determinar si, lo vertido y denunciado por EL CIUDADANO
FELIPE AUDOMARO MAY ITZA, en contra de los CC. ROLANDO ZAPATA
BELLO, DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ y RAUL FELIPE QuI

conviene, en primer término, formular las siguientes consideraciones de orden
general - === == cc oo iimeena-
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“ANALISIS DE LAS PROBANZAS APORTADAS POR EL DENUNCIANTE"

En efecto, para que esta autoridad electoral esté en posibilidad de
determinar, si se cumplen los extremos antes acusados, para que se configure la
colocacion de propaganda en lugares prohibidos por la legislacién electoral, que
son objeto de la queja materia del presente proyecto por la parte actora, es

necesario analizar las pruebas ofrecidas para tratar de demostrar esas conductas.

1.- PRUEBA TECNICA.- Consistente en un total de 32 impresiones
fotograficas, distribuidas en 08 fojas Utiles. No se omite sefialar que la
parte denunciante ofrecid 36 impresiones fotograficas dentro de su
escrito de denuncia y/o queja pero solo se hizo llegar ante esta autoridad
la cantidad arriba sefialada. - - ----------------“-------"coe----

Este sentido, es importante destacar que, en tratandose de las prueba
técnicas, el Maximo Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha
precisado que el aportante de las mismas, tiene la carga de sefalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas y lugares, es
decir, acreditar circunstancias de modo, tiempo, lugar y ocasion, esto es, realiz
una descripcion detallada de lo que se aprecia en la reproduccion de la prueba
técnica, a fin de que el tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada
prueba con los hechos por acreditar en el procedimiento, con la finalidad de fijar el
valor convictivo que corresponda. De esta forma, la descripcion que presente el
oferente, respecto de las pruebas técnicas, en las que se reproducen imagenes
como es el caso de las fotografias aportadas en las pruebas documentales
publicas consistentes en fé de hechos notariales, no solamente deben guardar
relacion con los hechos por acreditar, sino que el grado de precision en la

descripcion debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar.

Aplica plenamente la Tesis Relevante XXVII/2008 aprobada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion:

“PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS
QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—E! articulo 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define

como pruebas técnicas, cualquier medio de reproduccion de imagg

¥, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece Ia\ga
para el aportante de sefialar concretamente lo que pretende ac. }{Kik
identificando a personas, lugares, asi como las circunstancias de mod'
y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una descripcién
detallada de lo que se aprecia en la reproduccion de la prueba i

a fin de que el tnbunal resolutor esté en condiciones de virku
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citada prueba con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad
de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas
técnicas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las
grabaciones de video, la descripcion que presente el oferente debe
guardar relacion con los hechos por acreditar, por lo que el grado de
precision en la descripcion debe ser proporcional a las circunstancias
que se pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se requierse
demostrar son actos especificos imputados a una persona, Sse
describira la conducta asumida contenida en las imagenes, en cambio,
cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero indeterminado
de personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de la
identificacion individual atendiendo al nimero de involucrados en
relacion al hecho que se prefende acreditar. - --------====-------

2.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas las
actuaciones que se consignen en el expediente que se forme y que beneficien a |

denunciante, - - ------c - - s s sttt m s s m s em e

En cuanto a esta prueba, de acuerdo a La Ley Electoral aplicable, establece
que es el medio de conviccion que se obtiene al analizar el conjunto de |
constancias que obran en el expediente, razon por la cual las mismas son
valoradas en su conjunto, con las demas pruebas aportadas tal como refiere el
articulo 44 de del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas de la
Ley Electoral aplicable. - ----------c-cccmmmi e

3.- PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legal y humano, en todo C‘\

lo que beneficiealadenunciante - - ------------------“------

En cuanto a las pruebas Presuncionales, es importante determinarlas a fin
de tener clarificado el concepto de dicha probanza, las cuales son las valoraciones
de caracter deductivo o inductivo por los cuales la Autoridad Juzgadora llega al
conocimiento de hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de
un hecho conocido y pueden ser Legales que son las establecidas expresamente
por las leyes y Humanas, que son las que no se encuentran previstas legalmente y
surgen cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aqueél, asi mismo se hace del pleno conocimiento que

independiente de que se ofrecieron en tiempo y forma so6lo haran prueba pje
cuando a juicio del organo competente para resolver generen conw
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los de

elementos que obren en el expediente, tal como refieren los siguiente
articulos del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del\nstituto
de Procedimientos Electorales y Participacién Ciudadana del Estado d

Pagina 13 de 30



Articulo 43: Presuncionales

1. Las presunciones son los razonamientos y valoraciones de caracter
deductivo o inductivo por los cuales la autoridad llega al conocimiento de
hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de un hecho
conocido y pueden ser:

a) Legales: las establecidas expresamente por las leyes, o

b) Humanas: las que no se encuentran previstas legalmente y surgen
cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquél.

Articulo 45.

.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y de la sana
critica, asi como a los principios rectores de la funcién electoral, con el
objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

Il.- Las pruebas publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario respecto de su autenticado de la veracidad de los hechos a que
se refieran.

lll.- Los documentales privados, técnicos, periciales e instrumentales
de actuaciones, asi como aquellas en las que un fedatario haga cons
las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo ha
prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre Si. - - - - - - - -~ - = = - - - e oo oo oo

En tal, virtud, no se le otorga a las pruebas técnicas aportadas por el
denunciante valor probatorio alguno, por los motivos arriba sefialados, por lo que

no genera conviccion alguna a esta Autoridad Resolutora, - ------------c-un-

“ANALISIS DE LAS PROBANZAS APORTADAS POR LOS DENUNCIADOS"

PRUEBAS APORTADAS POR EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO EN
REPRESENTACION DEL LIC. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO.

Entrando al analisis de las pruebas ofrecidas por quien representa a la parte
denunciada el C. ROLANDO ZAPATA BELLO, estas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y de la sana critica,
asi como a los principios rectores de la funcién electoral, con el objeto de que

produzcan conviccion sobre los hechos denunciados tal como lo refiere el arti

352 de la Legislacion Electoral en el Estado de Yucatan, asi como el nume
del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, po
lo que a continuacién se detallan y describen las siguientes probanzas qlie ofrecio

ensuescritodecontestacidn: ------=-==sceccccccccccccamm——-

Pagina 14 de 30



1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas las
actuaciones que se consignen en el expediente que se forme y que beneficien al C.
ROLANDO ZAPATABELLO. - --------mmmm e e oo

En cuanto a esta prueba, de acuerdo a La Ley Electoral aplicable, establece
que es el medio de conviccion que se obtiene al analizar el conjunto de las
constancias gque obran en el expediente, razén por la cual las mismas son
valoradas en su conjunto, con las demas pruebas aportadas tal como refiere el
articulo 44 de del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas de la

Ley Electoral aplicable. - - ----------------cmmmi e

2.- PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legal y humano, en todo lo que
beneficie al C. ROLANDO ZAPATABELLO. - ------ - cmmm e e

En cuanto a las pruebas Presuncionales, es importante determinarias a fin
de tener clarificado el concepto de dicha probanza, las cuales son las valoraciones
de caracter deductivo o inductivo por los cuales la Autoridad Juzgadora lleg
conocimiento de hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia
un hecho conocido y pueden ser Legales que son las establecidas expresamente
por las leyes y Humanas, que son las que no se encuentran previstas legalmente y
surgen cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquél, asi mismo se hace del pleno conocimiento que
independiente de que se ofrecieron en tiempo y forma sélo haran prueba plena
cuando a juicio del o&rgano competente para resolver generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, tal como refieren los siguientes
articulos del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto
de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan. -

Articulo 43: Presuncionales

1. Las presunciones son los razonamientos y valoraciones de caracter
deductivo o inductivo por los cuales la autoridad llega al conocimiento de
hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de un hecho
conocido y pueden ser:

a) Legales: las establecidas expresamente por las leyes, o

b) Humanas: las que no se encuentran previstas legalmente y surg
cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquél.

Articulo 45.
l.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valo en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la l6gica, la experiencia y sana
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critica, asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el
objeto de que produzcan conviccién sobre los hechos denunciados.

li.- Las pruebas publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario respecto de su autenticad o de la veracidad de los hechos a que
se refieran.

lll.- Los documentales privados, técnicos, periciales e instrumentales
de actuaciones, asi como aquellas en las que un fedatario haga constar
las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo haran
prueba plena cuando a juicio del organo competente para resolver
generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre Si. - - - - - = = - === - - - - oo

PRUEBAS APORTADAS POR EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO EN
REPRESENTACION DEL LIC. DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ

Entrando al analisis de las pruebas ofrecidas en representacion de la parte
denunciada el C. DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ, estas seran valoradas en su

conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia y de la sana critica,

asi como a los principios rectores de la funcién electoral, con el objeto de que
produzcan conviccion sobre los hechos denunciados tal como lo refiere el artic
352 de la Legislacion Electoral en el Estado de Yucatan, asi como el numeral 45
del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto de
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, por

lo que a continuacion se detallan y describen las siguientes probanzas que ofrecié
en su escrito de contestacion: - - - - - === --c s e oo

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas las
actuaciones gue se consignen en el expediente y que beneficien al C. DAFNE
DAVID LOPEZ MARTINEZ, =s:2iisisaminassnssasiomsrmsradsangmmess

En cuanto a esta prueba, de acuerdo a La Ley Electoral aplicable, establece
que es el medio de conviccion que se obtiene al analizar el conjunto de las
constancias que obran en el expediente, razén por la cual las mismas son
valoradas en su conjunto, con las demas pruebas aportadas tal como refiere el

articulo 44 de del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas de la
Ley Electoral aplicable. -~ --------ccccm oo

2.- PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legales y humanas, en tog
que beneficie al C. DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ - - - - - - - - - - - - -

En cuanto a las pruebas Presuncionales, es importante determinarlas a fin
de tener clarificado el concepto de dicha probanza, las cuales son las valgraciones

de caracter deductivo o inductivo por los cuales la Autoridad Juzga
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conocimiento de hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de
un hecho conocido vy pueden ser Legales que son las establecidas expresamente
por las leyes y Humanas, que son las que no se encuentran previstas legalmente y
surgen cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquél, asi mismo se hace del pleno canocimiento que
independiente de que se ofrecieron en tiempo y forma solo haran prueba plena
cuando a juicio del oérgano competente para resolver generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, tal como refieren los siguientes
articulos del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto
de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan. -

Articulo 43: Presuncionales

1. Las presunciones son los razonamientos y valoraciones de caracter
deductive o inductivo por los cuales la autoridad llega al conocimiento de
hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de un hecho
conocido y pueden ser:

a) Legales: las establecidas expresamente por las leyes, o

b) Humanas: las que no se encuentran previstas legalmente y surge
cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquél.

Articulo 45.

l.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia y de la sana
critica, asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el
objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

Il.- Las pruebas publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba

en contrario respecto de su autenticado de la veracidad de los hechos a que
se refieran.

lll.- Los documentales privados, técnicos, periciales e instrumentales
de actuaciones, asi como aquellas en las que un fedatario haga constar
las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo haran
prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacién que guardan entre si.

PRUEBAS APORTADAS POR EL LIC. MITSUO TEYER MERCADO EN
REPRESENTACION DEL C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL

Entrando al analisis de las pruebas ofrecidas por la parte denunciad '-\
Apoderado C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, estas seran valoradas en 3¢
conjunto, atendiendo a las reglas de la |égica, la experiencia y de la_sang critica,

asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el o
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produzcan conviccién sobre los hechos denunciados tal como lo refiere el articulo
352 de la Legislacion Electoral en el Estado de Yucatan, asi como el numeral 45
del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto de
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, por
lo que a continuacion se detallan y describen las siguientes probanzas que ofrecio
en su escrito de contestacion; - - - - - === ---- s s

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas las actuaciones
que se consignen en el expediente y que beneficien a la parte demandada el C.
RAUL FELIPE QUINTAL CARVAUJAL . - - - == o c o mme e e e e e e e e e

En cuanto a esta prueba, de acuerdo a La Ley Electoral aplicable, establece
que es el medio de conviccion gue se obtiene al analizar el conjunto de las
constancias que obran en el expediente, razon por la cual las mismas son
valoradas en su conjunto, con las demas pruebas aportadas tal como refiere el
articulo 44 de del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas de la

Ley Electoral aplicable. - ------------cc-vecimeriirr e e e

2.- PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto legales y humanas, en todo lo
beneficie al C. RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL. - ---------ccmcumaoaon

En cuanto a las pruebas Presuncionales, es importante determinarias a fin de
tener clarificado el concepto de dicha probanza, las cuales son las valoraciones de
caracter deductivo o inductivo por los cuales la Autoridad Juzgadora llega al
conocimiento de hechos primeramente desconocidos a partir de la existencia de
un hecho conocido y pueden ser Legales que son las establecidas expresamente
por las leyes y Humanas, que son las que no se encuentran previstas legalmente y
surgen cuando de un hecho debidamente probado se infiere otro que es
consecuencia ordinaria de aquel, asi mismo se hace del pleno conocimiento que
independiente de que se ofrecieron en tiempo y forma sélo hardn prueba plena
cuando a juicio del organo competente para resolver generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, tal como refieren los siguientes
articulos del Reglamento para el Desahogo de las Denuncias y Quejas del Instituto
de Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan.

EN CUANTO AL FONDO DE LA DENUNCIA

ANALISIS JURIDICO DE LA ViA - Previo a la resolucion del caso especifico
es necesario realizar algunas precisiones en relacion a los temas que a
continuacion esta autoridad electoral administrativa se pronunciara en relagion a

queja o denuncia interpuesta por el Partido Acciéon Nacional. - == -- - - - - - -
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Dadas las caracteristicas de las quejas, asi como el lapso que ha
transcurrido desde su admision, es importante sefialar las particularidades del

procedimiento especial sancionador, - - - - - == - s e cm e m e e s e n e

Los procedimientos expeditos, se encuentran regulados en el Libro Quinto,
Titulo Unico, Capitulo Cuarto, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estadode Yucatan, ------------ccocommmmmannnn

En el caso sometido a estudio, estamos en presencia de un procedimiento
especial sancionador, instaurado en contra Rolando Zapata Bello por presuntas
infracciones a la ley de referencia, el cual se regula por las disposiciones
establecidas en el Libro Quinto del ordenamiento en comento, y en especifico por
losarticulos 364 @ 371, - - - - - - - mcc e iii

De acuerdo con los articulos legales referidos en los parrafos que
anteceden, puede concluirse que dicho procedimiento tiene, en esencia, t

caracteristicas: sumario, precautorio y sancionador, - === =-=-======--=-----
En efecto, es:

i) Sumario, dado que los plazos para las diversas etapas del mismo se L
encuentran delimitados de manera breve, con la finalidad de que el acto
enunciado sea resuelto oportunamente y no se perpetie la situacion nociva que Q\

pudiera vulnerar la normatividad electoral;

i) Precautorio, al existir la posibilidad de dictar medidas cautelares antes de
la emision de la correspondiente resolucion, para suspender la difusion o '

—

distribucion de los actos denunciados, ante la necesidad de hacer cesar conductas
presuntamente infractoras, capaces de producir una afectacién irreparable, o de
lesionar el orden publico y el interés social, y --==------==-=-=-c-cc“----

i) Sancionador, ya que en el supuesto de actualizarse la conducta
denunciada, el sujeto infractor se hard acreedor a la pena establecida en la
legislacion electoralestatal. - - - - - - == == - oo aaaa
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investigacion correspondiente, a efecto de conocer si se actualiza o no el hecho

UeNUNCIAO; s =x vemssm e mnvs s s s nense sy s s s et e

Asi, ante las conductas denunciadas, la autoridad debe determinar si estas
se llevaron o no acabo, y resolver lo conducente, ya que cuando se transgrede el
orden juridico, surge una responsabilidad, la cual corresponde analizar al ius
puniendi, y consiste en la imputacion o atribuibilidad a una persona de un hecho
predeterminado y sancionado normativamente, con independencia de que los
efectos continien o no al momento de dictar la resolucion definitiva del

Procedimiento, - - = - = = - o e o e m e e e oo

Ello es asi, en atencion a que las normas imponen determinada conducta o
comportamiento a sus destinatarios, y al propio tiempo suponen la imputacion de
una sancion coactivamente impuesta, a quien incumple o inobserva las

obligaciones o deberes prescritosenella, ----------~ - __

De ese modo, la sancion se configura como un medio establecido p
asegurar el cumplimiento de las normas y reintegrar su vigencia cuando han si
trasgredidas, sin que sea posible excluir esta situacion por el hecho de que la
conducta cese, pues con independencia de que el hecho denunciado contintie o
no, lo cierto es que al haberse llevado a cabo, resulta necesario analizar si la
conducta desplegada puede resultar conculcatoria, por lo cual lo conducente es
que la autoridad investigadora verifique su adecuaciéon legal y, en su caso,
sancione lafalta. - - == - == == - o mm i aaaaaas

Esto, puesto que la imposicion de sanciones tiene como finalidad castigar la
conducta que atenta o vulnera el orden juridico, ademas de inhibir que en el futuro

se siga cometiendo. - - - - - - - - - - b el

De todo lo anterior, puede llegarse a una primera conclusién, en el sentido
de que las caracteristicas del procedimiento especial no son excluyentes entre si,
razon por la cual el cese de la conducta denunciada, bien sea por la aplicacion de
una medida precautoria, o por decisién propia del sujeto infractor, no puede dar
lugar a la conclusion de dicho procedimiento, puesto que el caracter preventivo del
mismo no excluye la parte investigadora de la autoridad, ni mucho menos la
potestad sancionadora, en caso de determinarse que la conducta denunci
Infringe laley. - - = - - - - c e oo

En este mismo orden de ideas, en relacidon a las caract

procedimiento especial sancionador en materia probatoria son |
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En relacién el analisis de las disposiciones normativas es conveniente
hacer algunas precisiones en torno a la carga de la prueba dentro del
procedimiento administrativo especial sancionador. - - --------------2--«---

En el libro Quinto citado, se prevén dos tipos de procedimientos, uno
sancionador ordinario y otro especial sancionador, los cuales, conforme con la
interpretacion realizada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, en los recursos de apelacion 58 y 64 del 2008, en lo
conducente estan previstos en los términos siguientes, - - - -----------------

El ordinario sancionador, establecido por el articulo 354 de la Ley en cita, se
puede iniciar a instancia de parte interesada o de oficio, por la comision de

conductas infractorasengeneral. - - - ------c-ccc e crncnict i n s

En cambio, el procedimiento especial sancionador, previsto por el articulo
364, se instruira cuando se denuncie la comision de conductas que, entre otros
SUPUBSIOS. - = - - == c = s s s s s e e e e e e ea s

I. Viclen lo establecido en |a Base |l del articulo 41 de la Constitucion, o en
el septimo parrafo del articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, - - -=-----c-mmmmmm s e i e s e icesicicanaaoas

Il. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral
establecidas para los partidos politicos en esta Ley, o 3

Ill.- Constituyan actos anticipados de precampafa o campana. - - - - - - - - - -

Conforme con lo anterior, cuando se considere que los ciudadanos
contravengan la norma relativa sobre propaganda politica o electoral establecida
para los partidos politicos, podrd denunciarse dicha situacion y la probable
violacion sera encauzada a través del procedimiento especial sancionador,

previsto por el articulo 367 del cédigo de la materia, como ocurre en el caso.- - - - -

En este procedimiento, la carga de la prueba para el otorgamiento de las
medidas precautorias y para la imposicion de una sancién al sujeto activo es del
denunciante o sujeto que inicie el procedimiento, por lo siguiente.- - - - - ===« «---

Los articulos 351 parrafo segundo y 366 fraccion Il de la L&
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, establecen &
en la denuncia deberan ofrecerse y exhibirse las pruebas con que cuente S
guejoso o denunciante; o en su caso, mencionar las que habramde Ygquerirse, por
no tener posibilidad de recabarlas. - - - == - - - - e oo oo ANA NS -a-as
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El articulo 367 segundo parrafo fraccion IV del mismo precepto, sefala que
la denuncia sera desechada cuando el quejoso no aporte ni ofrezca prueba alguna

dests dichos: == ~+s=nrere e omssretssepse s e mesves enpeen e

De acuerdo con el articulo 368 y 369 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, cuando se admita la demanda
se emplazara al denunciante y al denunciado a una audiencia de pruebas Yy
alegatos, en la cual, el primero, podra resumir el hecho que motivé la denuncia y
hacer una relaciéon de las pruebas que a su juicio la corroboran, en tanto que, el
denunciado, respondera a la denuncia y ofrecera las pruebas que a su juicio
desvirtien la impugnacion que se realiza, y la secretaria resolvera sobre su

admision y acto seguido procedera a su desahogo. - -------------=--- ----

Esto es, conforme a los articulos mencionados, el procedimiento especial
sancionador en materia de prueba se rige predominantemente por el principio
dispositivo, pues desde el momento de la presentacion de la denuncia se impo
al quejoso la carga de presentar las pruebas en las que respalde el motivo d
denuncia, o bien, el deber de identificar las que el érgano habra de requerir, pero
s6lo para el supuesto de que no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin que la
autoridad tenga la obligacion de allegar las que considere, aun cuando no le esta
vedada esa posibilidad, a diferencia de lo que ocurre en el procedimiento
ordinario, en donde la responsable si tiene el deber de impulsar la etapa de
investigacion y de ordenar el desahogo de las pruebas necesarias para cumplir
con el principio de exhaustividad. ------==--==---“c--cccccrccccnccncaa

Lo anterior ha sido dispuesto en diversas ejecutorias de la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion por tanto de lo anteriormente
descrito podemos concluir validamente: - - - - - -~ - - - c e e mmc s c e

Que en este procedimiento la carga corresponde al denunciante, por lo que
si las pruebas no son suficientes o idéneas para corroborar el hecho denunciado
es claro que no pueden configurar los ilicitos, sin que exista obligacion de realizar

mayores diligencias, aun y cuando no esta limitada esa posibilidad. -----------

Lo anterior es relevante pues como se demostrara a continuacion

pruebas ofrecidas por el actor en modo alguno proporcionan certeza a ¢

lugar que se presentaron durante la captura de fotografias. - - -
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ANALISIS JURIDICO EN RELACION A LAS PRESUNTAS VIOLACIONES AL
ARTICULO 204 FRACCION VIl Y 337, FRACCION VI DE LA LEY DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL ESTADO DE
YUCATAN -

En efecto, del expediente que se analiza, es posible inferir que la Litis

contenida en esta, va dirigida a demostrar que los hoy denunciados, quienes lo

a) Rolando Rodrigo Zapata Bello,
b) Dafne David Lépez Rodriguez, y

c) Raul Felipe Quintal Carvajal.

Se les atribuyen las conductas relativas a realizar actos que traen como

consecuencia violaciones al articulo 204 fraccion VIl y al articulo 337 fraccién VI
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan. - -

Al respecto es preciso sefialar lo que al efecto dispone en el caso que Q .
ocupa el articulo 204 fraccion VIl de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales del Estado de Yucatan, mismo que se transcribe a continuacion:- - - - -

Articulo 204. En la colocacion de propaganda electoral, tanto en las
precampafnas como en las campafias electorales, los partidos vy
candidatos observaran las reglas siguientes:

(.-0)

VIl. No podra fijarse o pintarse en arboles, elementos de

equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en accidentes

geograficos cualquiera que sea su régimen juridico, y
(<l
No se omite hacer mencién que en el cuerpo de la denuncia, se sednald
como precepto legal violado el articulo 204 fraccién VI, el cual no coincidegon
los hechos mencionados en la denuncia y/o queja en cuanto a la colocag e

propaganda electoral en arboles del municipio de Tecoh, en razon de
fraccion VIl sefala:

()
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VIIl. No podra colgarse, fijarse o pintarse en monumentos ni en el

exterior de edificios publicos.

Por su parte, y en cuanto a lo sefialado en el articulo 337 fraccion VI de la
misma Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Yucatan, se sefiala lo siguiente:

Articulo 337. Constituyen Iinfracciones de los aspirantes,
precandidatos o candidatos a cargos de eleccion popular a la

presente Ley:

VI. El incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas

en esta Ley.

Conforme a ello y en razon de que se senalan como presuntos
responsables de la infraccion a los preceptos legales antes enunciados, es preciso,

determinar si es posible acreditar la responsabilidad de los ciudadanos antes

sefialados por la colocacién de propaganda en arboles del municipio de Tecoh, en
infraccion a la Ley electoral.-- - - - - === - - m o e c e oa o §
N

Para ello, de conformidad con el articulo 334 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, se menciona quienes son los
sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones
contenidas en esta Ley. Dicho dispositivo legal establece lo siguiente:- - - - - - - - -

Articulo 334.- Son sujetos de responsabilidad por infracciones
cometidas a las disposiciones electorales contenidas en esta Ley: - - -
l.- Los partidos politicos;

Il.- Las agrupaciones politicas estatales;

lil.- Los aspirantes, precandidatos y candidatos a cargos de eleccion
popular;

IV.- Los ciudadanos, o cualquier persona fisica o moral;

V.- Los observadores electorales o las organizagiones
observadores electorales;

-
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VI.- Las autoridades o los servidores publicos de cualquiera de los
Poderes del Estado; dérganos de gobierno municipales; o6rganos
auténomos, y cualquier otro ente publico;

VII.- Los notarios publicos;
VIIl.- Los concesionarios y permisionarios de radio y television;

IX.- Las organizaciones de ciudadanos que pretendan formar un
partido politico;

X.- Las organizaciones sindicales, laborales o patronales, o de
cualquier otra agrupacion con objeto social diferente a la creacion de
partidos politicos, asi como sus integrantes o dirigentes, en lo relativo
a la creacion y registro de partidos politicos;

Xl.- Los ministros de culto, asociaciones, iglesias o agrupaciones de
cualquier religion, y

XIl.- Los demas sujetos obligados en los términos de la presente Ley.

Si bien de lo anterior, se observa que los ciudadanos senalados por la
denunciante, pueden ser considerados responsables de faltas a la Ley electoral,
pues ademas los mismos ostentan el cargo de candidato para Gobernador del
Estado de Yucatan, alcalde de Tecoh y Diputado local por el XIV Dist
Electoral, de ninguna manera se acredita que dichos ciudadanos con el caracter
de candidatos a los cargos populares antes mencionados, sean responsables de
la colocacion de la propaganda electoral colocada en arboles del municipio de
Tecoh, tal como menciona textualmente en el cuerpo de |la denuncia y/o queja el
representante propietario del Partido Accion Nacional ante el Consejo Municipal
de Tecoh del Instituto de Procedimientos Electorales y Participacién Ciudadana
del Estado de Yucatan, el C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA: - - - - - - - - - -----

“En este orden de ideas, se tiene que los infractores de la legislacion electoral en
materia de colocacion de propaganda, lo son los C.C Rolando Rodrigo Zapata
Bello, Dafne David Lépez Martinez y Rall Felipe Quintal Carvajal al haber fijado y
colocado propaganda electoral consistente en lonas promocionales de su imagen,
nombre y cargo publico al que aspiran, en lugares prohibidos por la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan.” -----------

Luego entonces, de lo planteado por la parte denunciante, esta debié en
todo caso para poder acreditar lo que anteriormente se reprodujo, aportar los
medios de prueba necesarios que justifiquen la razon de su dicho, pues del
material probatorio aportado constante de treinta y dos impresiones fotograficas

no obstante que no se sefialan las circunstancias de modo, tiempo

necesarias para crear un criterio y certeza en esta autoridad al emitir su decish

N\

estas no aportan ni el mas minimo indicio para tener asegurado que oS

responsables de la colocacion de “lonas promocionales” hubi ido bajo la °
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cuenta de los ahora denunciados. Lo anterior en razon de que es evidente que no
se observa la presencia de los ciudadanos que en su caracter de candidatos se
encontraran fisicamente colocando dicho material de promocién personal al cargo
de su aspiracion, por tanto, en todo caso, la responsabilidad por la colocacion de
dicha propaganda electoral en los arboles en "presunta” violacion de los preceptos
legales electorales en cuanto a propaganda electoral se refiere al partido politico

que los postula, en este caso, el Partido Revolucionario Institucional. - - - - - - - - - -

PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA
CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS
RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES.—La interpretacion
de los articulos 41, segundo parrafo, bases | y Il, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 38,

apartado 1, inciso a) y 269, del Codigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales permite concluir, que los partidos
politicos son personas |juridicas que pueden cometer
infracciones a disposiciones electorales a traves de sus
! dirgentes, militantes, simpatizantes, empleados e incluso
personas ajenas al partido politico. Para arribar a esta
conclusion, se tiene en cuenta que las personas juridicas (entre
las que se cuentan los partidos politicos) por su naturaleza, no

pueden actuar por si solas, pero son susceptibles de hacerlo a
traves de acciones de personas fisicas, razén por la cual, la
conducta legal o ilegal en que incurra una persona juridica sélo
puede realizarse a través de la actividad de aquéllas. El
legislador mexicano reconoce a los partidos politicos como
entes capaces de cometer infracciones a las disposiciones
electorales a través de personas fisicas, tanto en la Constitucion
federal, al establecer en el articulo 41 que los partidos politicos
seran sancionados por el incumplimiento de las disposiciones
referidas en el precepto, como en el ambito legal, en el articulo
38, que preve como obligacion de los partidos politicos conducir
sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su
conducta y la de sus militantes a los principios del estado
democratico, este precepto regula; a) el principio de respeto
absoluto de la norma, que destaca la mera transgresion a la
norma como base de la responsabilidad del partido, lo que/ e
acorde con el articulo 269 mencionado, el cual dispone
partido se le impondra una sancion por la violacion
la posiciobn de garante del partido politi

conducta de sus miembros y simpatizantes,
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obligacion de velar porque ésta se ajuste a los principios del
estado democratico, entre los cuales destaca el respeto
absoluto a la legalidad, de manera que las infracciones que
cometan dichos individuos constituyen el correlativo
incumplimiento de la obligacién del garante —partido politico—
que determina su responsabilidad por haber aceptado o al
menos tolerado las conductas realizadas dentro de las
actividades propias del instituto politico; esto conlleva, en ultimo
caso, la aceptacion de las consecuencias de la conducta ilegal y
posibilita la sancién al partido, sin perjuicio de la responsabilidad
individual. El partido politico puede ser responsable también de
la actuacion de terceros que no necesariamente se encuentran
dentro de su estructura interna, si le resulta la calidad de
garante de la conducta de tales sujetos. Lo anterior sobre la
base de que, tanto en la Constitucion como en la ley electoral
secundaria, se establece que el incumplimiento a cualquiera de
las normas que contienen los valores que se protegen con el
establecimiento a nivel constitucional de los partidos politicos,
acarrea la imposicion de sanciones, estos valores consisten en
la conformacién de la voluntad general y la representatividad a
través del cumplimiento de la funcién publica conferida a los
partidos politicos, la transparencia en el manejo de los recursos,
especialmente los de origen publico, asi como su independencia
ideologica y funcional, razén por la cual es posible establecer
que el partido es garante de la conducta, tanto de sus
miembros, como de las personas relacionadas con sus
actividades, si tales actos inciden en el cumplimiento de sus
funciones, asi como en la consecucion de sus fines. Lo anterior
se ve reforzado con lo establecido en la doctrina, en el sentido
de que los actos que los 6rganos estatutarios ejecutan en el
desempefio de las funciones que les competen se consideran
como actos de la propia persona juridica, y del deber de
vigilancia de la persona juridica —culpa in vigilando— sobre las
personas que actian en su ambito.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-018/2003. —Partido
Revolucionario Institucional.—13 de mayo de 2003.—Mayori
de cuatro votos.—Engrose: Leonel Castillo Gonzéalez y
Miguel Reyes Zapata—los Magistrados Alfonsina

Navarro Hidalgo, José Fernando Ojesto Martinez Porcayo
Eloy Fuentes Cerda, no se pronunciaron sobri el\lema de la
tesis —Secretaria: Beatriz Claudia Zavala Pérez.
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Sala Superior, tesis S3EL 034/2004.

Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes
1997-2005, paginas 754-756.

Sin embargo, dado que el C. FELIPE AUDOMARO MAY ITZA, en su
caracter de representante propietario del PARTIDO ACCION NACIONAL ante el
Consejo Municipal de Tecoh del Instituto de Procedimientos Electorales y
Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, al aportar la prueba técnica
consistente en un conjunto de 32 treinta y dos impresiones fotograficas, no hace
una explicacion exacta y razonada de los hechos que se quieren demostrar con
las mismas, ni acredita las circunstancias de modo, tiempo y lugar por lo gue es
imposible para esta autoridad determinar con exactitud la forma en que los hechos
presuntamente violatorios de la Ley electoral se presentaron, que es imposible
determinar |la responsabilidad del Partido Revolucionario Institucional, en razon de
que la prueba en cuestion puede ser considerado como un documento simple que
no crea conviccion en esta autoridad electoral en cuanto a lo sefialado por la
denunciante y por tanto la imposibilidad de acreditar la responsabilidad del Parti
Revolucionario Institucional en el presente asunto y mucho menos la
responsabilidad de los denunciados en su caracter de candidatos a cargos de

eleccion popular, por las razones mencionadas en los parrafos que anteceden.- - -

De igual forma, no sobra senalar, que las circunstancias de la presentacion
de la prueba tecnica, al no estar relacionada con otros medios de prueba que
permitan fortalecer lo que la misma tenia como proposito demaostrar, imposibilitan
otorgarle fuerza plena en |a presente denuncia y demostrar el dicho del
denunciante, pues obviamente no se crea conviccion sobre |la veracidad de los
hechos narrados en el cuerpo de la denuncia y bien pudieron ser preparados a la
conveniencia de la parte denunciante y no guardar relacion con la verdad de las
circunstancias en el presente asunto y por tanto, poner en juego el recto raciocinio
de esta autoridad electoral mediante el uso de afimaciones vagas, imprecisas y

oscuras que bien pueden constituir la construccion de hechos manipulados.- - - - -

Consecuentemente, las conductas atribuidas a los acusados, los CC.
ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO, DAFNE DAVID LOPEZ MARTINEZ y
RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, a través de las pruebas aportadas, no

resultan aptas, idéneas o suficientes para probar que se hayan cometido actos

que constituyan una violacién a los articulos 204 fraccion VIl y 304 fraccién
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Y
tal y como se ha sefalado en los Ultimos parrafos que anteceden y por tant

afirmaciones encaminadas a demostrar dichas hechos denunciados por el Pa

Accion Nacional, a través de su representante legalmente agredifgdo ante el
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Consejo Municipal de Tecoh del Instituto de Procedimientos Electorales y
Participacion Ciudadana, resultan infundados y en consecuencia, inoperantes.

Ahora bien, cabe precisar que el actor al momento de presentar su
demanda, sefiala que el nombre del candidato a diputado por el décimo cuarto
distrito electoral uninominal es Dafne David Lopez Rodriguez, siendo que el
nombre correcto es Dafne David Lopez Martinez, situacion que se desprende del
desahogo de pruebas y alegatos realizado en el presente procedimiento especial
sancionador, lo que desde luego se precisa para todos y cada uno de los efectos

legales correspondientes,

Y por todos los antecedentes antes vertidos y en merito de lo antes
expuesto, fundado y motivado, el Consejo General del Instituto de Procedimientos
Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, emite la siguiente:

RESOLUCI ON

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 357, fraccion IV de la Ley d
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, se declara
improcedente por infundada la Queja y/o Denuncia interpuesta por el C. FELIPE
AUDOMARO MAY ITZA, en su caracter de representante propietario del Partido
Accion Nacional, ante el Consejo Municipal de Tecoh del Instituto de
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, en
contra de los CC. ROLANDO RODRIGO ZAPATA BELLO, DAFNE DAVID \\
LOPEZ MARTINEZ y RAUL FELIPE QUINTAL CARVAJAL, por la probable
comision de alguna falta y/o faltas que en su escrito de Queja y/o Denuncia
considerd como violatorios de lo establecido en la Ley antes citada, de

conformidad con los términos expresados en el cuerpo de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Publiquese por el término de tres dias, contados a partir de que
haya sido fijada la presente resolucién en los Estrados de este Instituto.

TERCERO. Notifiquese personalmente |la presente resolucién a las partes
involucradas en el presente asunto, para todos fines y efectos legales a que haya

a lugar.

CUARTO. Archivese el presente expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, en sesién extraordindn

celebrada el dia martes veintidés de mayo de dos mil doce, lo$\ Consejer

Electorales que integran el Consejo General del Instituto rocedimientos
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Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan, mismos que firman

para constancia junto con el Secretario Ejecutivo que da fe.

Nteadi18»

LIC. FERNANDO JAVIER

CONSEJERO PRESI

LIC. JOSE ANTONIO GABRIEBMARTINEZ MAGARNA

ELECTORAL

LICDA. LISSETTE ALUPE CETZ CANCHE

CONSEJERA ELECTORAL

=

LIC. CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ

SECRETARIO EJECUTIVO
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